NF:Z Narodowy Fundusz Zdrowia
Centrala w Warszawie

Biuro Administracyjno-Gospodarcze

znak: BAG.261.11.51.2015
Warszawa, 22 grudnia 20151,

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zgodnie z art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz, U,
z 2013 r, poz. 907 z pdZn. zm.) Narodowy Fundusz Zdrowia Centrala uprzejmie informuje,
Ze postgpowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzone w przetargu nieograniczonym na
»Dostawe komputeréw stacjonarnych, przenosnych i monitoréw” zostato uniewaznione na podstawie
art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy.
Do wyznaczonego terminu skladania ofert (tj. 15.12.2015 r.) zostalo zlozonych 5 ofert:
Ofertanr 1
HENWAR Sp. z 0.0. sp. k.
ul. Wlodzimierza Perzyniskiego 20
01-883 Warszawa
Cena brutto za dostawg komputeréw stacjonarnych i monitoréw: 194 512,20 zt
Cena netto za dostawg komputeréw przeno$nych: 166 180,00 zt
Okres gwarancji: 48 miesigcy
Oferta nr 2
ALLTECH Sp. jawna Zdzistaw Pajak
ul, Spéldzielcza 33
09-407 Plock
Cena brutto za dostawe komputeréw stacjonarnych i monitoréw: 176 578,80 zt
Cena netto za dostawg komputeréw przenoénych; 172 060,00 zi
Okres gwarancji: 48 miesiecy
Ofertanr3
Intaris Sp. z o.0.
ul. Ksiecia Ziemowita 53
03-885 Warszawa
Cena brutto za dostawg komputeréw stacjonarnych i monitoréw: 186 664,80 z1
Cena netto za dostawe komputeréw przenosnych: 173 920,00 zi
Okres gwarancji: 48 miesigcy

ul. Gréjecka 186, 02-390 Warszawa
www.nfz.gov.pl tel. 022 572 62 45, fax 022 572 63 17, e-mail sekretariat.bag@nfz.gov.pl


http://www.nfe.gov.pl
mailto:sekretariat.bag@nfe.gov.pl

Oferta nr 4

Decsoft S.A.

ul. Kolejowa 5/7

01-217 Warszawa

Cena brutto za dostawe komputeréw stacjonarnych i monitoréw: 172 195,08 zt
Cena netto za dostawe komputeréw przenosnych: 188 354,00 zi

Okres gwarancji: 48 miesigcy

Ofertanr §

STINET Sebastian Dzierzgcki

ul. Motylkowa 597

04-776 Warszawa

Cena brutto za dostawe komputeréw stacjonarnych i monitoréw: 149 076,00 zi
Cena netto za dostawe komputer6w przeno$nych: 185 400,00 zt

Okres gwarancji: 48 miesigcy

Zamawiajacy, stosownie do art. 86 ust. 3 ustawy Pzp, bezposrednio przed otwarciem ofert podat kwote,
jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia tj. 362 225,16 zl. Po otwarciu ofert stwierdzono,
ze oferta z najnizszg ceng przekracza kwote, ktdérg Zamawiajacy zamierzal przeznaczyé na sfinansowanie
zamOwienia - zestawienie ponizej:

1. Oferta nr 1 ztozona przez HENWAR Sp. z 0.0. sp. k.
Cena brutto: 398 913,60 zi
2. Oferta nr 2 zlozona przez ALLTECH Sp. jawna Zdzistaw Pajak:

Cena brutto: 388 212,60 zl

3. Oferta nr 3 zloZona przez Intaris Sp. z 0.0.:

Cena brutto: 400 586,40 zl

4. Oferta nr 4 zlozona przez Decsoft S.A.:

Cena brutto: 403 870,50 zi

5. Oferta nr 5 zlozona przez STINET Sebastian Dzierzecki

Cena brutto: 377 118,00 z}

Majac na uwadze powyzsze Zamawiajacy odstapil od badania ofert ztozonych w postepowaniu
i uniewaznil postgpowanie na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 Pzp. Zgodnie z trecig art. 93 ust. 1 pkt 4
ustawy Pzp Zamawiajagcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktéra zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba Zze zamawiajacy moze zwigkszyé te kwote do ceny
najkorzystniejszej. Po analizie mozliwosci finansowych jednostki Zamawiajgcy stwierdzil, ze nie jest
mozliwe zwigkszenie kwoty pierwotnie przeznaczonej na realizacje zamdwienia do ceny oferty
z najnizsza ceng. Decyzja o ewentualnym zwigkszeniu kwoty na sfinansowanie zamdwienia jest
suwerenny decyzja Zamawiajacego i nie mozna jej Zamawiajgcemu narzucié (wyrok KIO z 16.01.2014 r,
sygn. akt: KIO 3015/13).



Podkreslenia wymaga okolicznosé, iz art. 93 ust. 1 pkt 4 Pzp w aktualnym brzmieniu nie nakazuje
zamawiajacemu formalnie dokonywania wyboru oferty najkorzystniejszej dla podjgcia prawidiowej
czynnos$ci uniewaznienia postgpowania w oparciu o wskazany przepis. Przepis ten bowiem wskazuje, ze
podstawa uniewaznienia postgpowania jest poréwnanie do kwoty przeznaczonej na sfinansowanie
zamoOwienia, ceny najkorzystniejszej oferty (oferty, ktéra zamawiajacy uznal za najkorzystniejsza w
postepowaniu po dokonaniu czynno$ci badania i oceny ofert), jak réwniez oferty z najnizszg cena
(zamawiajacy nie musi dokonywaé wyboru oferty najkorzystniejszej, a w tym zakresie wystarczy mu
poréwnanie jedynie wartosci ztozonych w postgpowaniu ofert i wskazanie oferty z najnizszg ceng) - wyrok
KIO z25.10.2013 r. sygn. akt: KIO 2421/13.
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