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spotki cywilnej ,,Z......... D..... S 7

00-00 Warszawa

DECYZJA nr07/02/1/2018

Na podstawie art. 109a ust. 1iart. 66 ust. 1 pkt 1 lit c ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o
$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z
2017 r., poz. 1938 z p6zn. zm.) i art. 3 pkt 1 oraz art. 10 ust. 1i 5 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o

swobodzie dziatalnosci gospodarczej (tekstjedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 2168 ze zm.)

Dyrektor Mazowieckiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia uznaje
za prawidtowe stanowisko zawarte we wniosku z dnia 28 lutego 2018 r. ztozonym przez
M..... Wi, w zakresie braku podlegania obowigzkowemu ubezpieczeniu
zdrowotnemu przez osobe bedgca wspolnikiem spétki cywilnej prowadzaca dziatalnosé
wytworczg w rolnictwie w zakresie przetwoérstwa ryb, w tym chowu i hodowli ryb oraz

pozostatych wodnych organizméw wodnych w wodach $rodladowych.

UZASADNIENIE
Whnioskiem z dnia 28 lutego 2018 r., ktéry wptynat do Dyrektora Mazowieckiego
Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w dniu 5 marca 2018 r., M........
Wi bedacy wspolnikiem spétki cywilnej ,,Z............. D....... S ” zwrocit sie o
wydanie interpretacji w trybie art. 10 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej. Do wniosku

zostat zatgczony dowdd uiszczenia optaty za wydanie interpretacji w wysokos$ci 40 zt.
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M..... Wi , Zwany dalej Wnioskodawcg, wskazat, iz na podstawie umowy o prace
jest zatrudniony na czas okre$lony do dnia ............. r. na stanowisku adiunkta w petnym
wymiarze czasu pracy na Uniwersytecie Rolniczym w Krakowie.

Ponadto jest komandytariuszem w ,Z.... D........ S ” Sp. z 0. 0. sp. komandytowa iz
powyzszego tytutu podlega ubezpieczeniu zdrowotnemu. Wiodacym przedmiotem dziatalnosci
spotki komandytowej jest przetworstwo ryb.

Z dniem ... r. Wnioskodawca przystgpit do ,,Z........... D..... S 7 spOkki
cywilnej, ktorej przedmiotem dziatalnosci jest chéw i hodowla ryb oraz pozostatych wodnych
organizmdéw wodnych w wodach $rédlgdowych.

W Swietle przedstawionego powyzej stanu faktycznego - Whnioskodawca zwrécit sie z
pytaniem czy z tytutu przytaczenia sie do dziatalnosci prowadzonej przez ,,Z....D......... S 7
spotka cywilna podlegac bedzie obowigzkowi uiszczania skfadki na ubezpieczenie zdrowotne.

Zdaniem Wnhnioskodawcy - ,Z......... D S ” spétka cywilna prowadzi
wytacznie dziatalno$¢ rolnicza, ktdérej dotyczy art. 3 ustawy o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej, a zatem wspoélnik tej spotki nie bedzie podlega¢ ubezpieczeniom, poniewaz jest

osobg prowadzaca rolniczg dziatalno$¢ wytwdérczg w ramach wiw spétki cywilnej.

W tym miejscu organ pragnie wskaza¢, ze w dniu 8 stycznia 2018 r. do Dyrektora
Mazowieckiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ wptyngt wniosek M........ W......... z dnia 2
stycznia 2018 r. dotyczacy wydania pisemnej interpretacji indywidualnej w trybie art. 10 ustawy o
swobodzie dziatalnosci gospodarczej w zwigzku z art. 109a ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych. Przedmiot wniosku byt niemal analogiczny
ze wskazanym powyzej wnioskiem tej osoby z dnia 28 lutego 2018 r. W tymze wniosku znalazto
sie takze zapytanie o0 obowigzek ujawnienia przedmiotu dziatalnosci spétki cywilnegj
oD S ” w Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej RP.
Do wniosku zostata dotagczona kopia decyzji interpretacyjnej wydanej przez Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Lublinie z dnia 30 listopada 2017 r., w ktdrej uznane zostato za
prawidtowe stanowisko przedsiebiorcy M........... Wi 0 braku obowigzku optacania
sktadek na ubezpieczenie spoteczne od dziatalnosci rolniczej wskazanej w art. 3 ustawy o
swobodzie dziatalno$ci gospodarczej. Z uwagi na brak przedstawienia dowodu uiszczenia optaty
za wydanie interpretacji oraz brak podpisu pod w/w wnioskiem - wezwaniem z dnia 31 stycznia
2018 r. Dyrektor Mazowieckiego Oddziatlu Wojewddzkiego NFZ wezwat M...............
Wi , W oparciu o art. 64 8 2 Kodeksu postepowania administracyjnego, do:

* podpisania wniosku o wydanie interpretacji,



» wskazania czy interpretacja ma dotyczy¢ objecia wnioskodawcy ubezpieczeniem
zdrowotnym z tytutu statusu wspolnika spotki cywilnej czy optacania przez wnioskodawce
sktadki na ubezpieczenie zdrowotne z tego tytutu,

» wskazania czy interpretacja ma dotyczy¢ zasadnosci ujawnienia dziatalnosci prowadzonej
przez wnioskodawce jako dziatalnosci gospodarczej w Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dziatalno$ci Gospodarczej,

* przedstawienia dowodu uiszczenia na rachunek bankowy Narodowego Funduszu Zdrowia
optaty w wysokos$ci 40 zt za wydanie interpretacji przez Narodowy Fundusz Zdrowia w
zakresie podlegania ubezpieczeniu zdrowotnemu (a w przypadku braku dokonania takiej
optaty - wplaceniajej w ciggu 7 dni od dnia doreczenia wezwania - na rachunek bankowy
Mazowieckiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ).

Ponadto organ zaznaczyt, ze nieusuniecie wskazanych powyzej brakéw wniosku - w
terminie 7 dni od daty doreczenia wezwania - spowoduje pozostawienie wniosku o wydanie
interpretacji bez rozpoznania.

Powyzsze wezwanie zostato doreczone M........ W w dniu 15 lutego 2018 r. Do
dnia wydania niniejszej decyzji braki wskazane w wezwaniu nie zostaty usuniete, co
spowodowato pozostawienie tego wniosku bez rozpoznania. W dniu 5 marca 2018 r. wptynat

natomiast wskazany na wstepie wniosek M......... Wi, z dnia 28 lutego 2018 r.

W ocenie Dyrektora Mazowieckiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia stanowisko przedstawione przez M........ W.......... we wniosku z dnia 28 lutego 2018 r. -

jest prawidtowe.

Na podstawie art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. c) ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych - obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego podlegaja
osoby spetniajgce warunki do objecia ubezpieczeniami spotecznymi, ktére sg osobami
prowadzacymi dziatalno$¢ pozarolnicza, z wylgczeniem osob, ktore zawiesity wykonywanie
dziatalnosci gospodarczej na podstawie przepiséw o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej.

Z kolei zgodnie z art. 5 pkt 21 w/w ustawy - uzyte w tej ustawie okreslenie osoby
prowadzacej dziatalnos¢ pozarolniczg - oznacza osobe, o ktérej mowa w art. 8 ust. 6 ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych.

W mys$l natomiast art. 8 ust. 6 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1778 ze zm.) - za osobe prowadzacg pozarolnicza

dziatalno$¢ uwaza sie:



1) osobe prowadzacg pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarcza na podstawie przepiséw o

dziatalno$ci gospodarczej lub innych przepiséw szczegdlnych;

2) tworce i artyste;

3) osobe prowadzaca dziatalno$¢ w zakresie wolnego zawodu:

a) w rozumieniu przepisow o zryczattowanym podatku dochodowym od
niektérych przychoddw osigganych przez osoby fizyczne,

b) z ktérej przychody sg przychodami z dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu
przepis6w o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych;

4) wspdlnika jednoosobowej spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig oraz wspolnikow

spotki jawnej, komandytowej lub partnerskiej;

5) osobe prowadzacg niepubliczng szkote, placowke lub ich zespdt, na podstawie

przepis6w ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 59

ze zm.).

Dlatego obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu podlegajg jedynie te osoby
prowadzace pozarolniczg dziatalno$é (czyli m.in. osoby prowadzace pozarolnicza dziatalnosé
gospodarczg na podstawie przepiséw o dziatalnosci gospodarczej), ktore z tego tytutu spetniajg
warunki do objecia ubezpieczeniem spotecznym. Tym samym jezeli dana osoba nie spetnia
warunkéw do objecia ubezpieczeniem spotecznym z tytutlu prowadzenia pozarolniczej
dziatalno$ci gospodarczej - to nie podlega rowniez z niego ubezpieczeniu zdrowotnemu.

Warto podkre$li¢, ze osobg prowadzacg pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarczg na
podstawie przepisow o dziatalno$ci gospodarczej jest osoba fizyczna prowadzaca indywidualnie
dziatalno$¢ gospodarcza, jak i wspolnik spotki cywilnej (art. 4 tej ustawy).

Z kolei na podstawie art. 3 ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej - przepisow tej
ustawy nie stosuje sie do:

1) dziatalnosci wytwaérczej w rolnictwie w zakresie upraw rolnych oraz chowu i hodowli zwierzat,
ogrodnictwa, warzywnictwa, leSnictwa i rybactwa $rodlgdowego;

2) wynajmowania przez rolnikow pokoi, sprzedazy positkébw domowych i Swiadczenia w
gospodarstwach rolnych innych ustug zwigzanych z pobytem turystow;

3) wyrobu wina przez producentdéw bedacych rolnikami wyrabiajgcymi mniej niz 100 hektolitrow
wina w ciggu roku gospodarczego, o ktérych mowa w art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
0 wyrobie i rozlewie wyrob6éw winiarskich, obrocie tymi wyrobami i organizacji rynku wina
(Dz.U. z 2016 r. poz. 859 oraz z 2017 r. poz. 624);

4) dziatalnosci rolnikow w zakresie sprzedazy, o ktérej mowa w art. 20 ust. Ic ustawy z dnia 26

lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz.U. z 2016 r. poz. 2032 z pézn. zm.).



A zatem podleganie obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu w przypadku
wspolnika spétki cywilnej ma charakter wtérny wobec podlegania przez takg osobe ubezpieczeniu

spotecznemu z tego tytutu.

Dlatego Dyrektor Mazowieckiego Oddziatlu Wojewddzkiego NFZ, przy wydaniu
przedmiotowej decyzji, wziat pod uwage stanowisko Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat
w Lublinie wyrazone w decyzji z dnia 30 listopada 2017 r. (znak: WPI1/200000/43/1277/2017) tj.
decyzji interpretacyjnej przedstawionej przez M......... W przy nierozpatrzonym wniosku
z dnia 2 stycznia 2018 r.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wskazat w swojej decyzji, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt
5 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sg osobami
prowadzacymi pozarolniczg dziatalno$¢ oraz osoby z nimi wspotpracujgce. Na podstawie art. 12
ust. 1 oraz art. 11 ust. 2 tej ustawy - osoby prowadzace pozarolnicza dziatalnos¢ podlegajg
obowigzkowo réwniez ubezpieczeniu wypadkowemu, natomiast dobrowolnie ubezpieczeniu
chorobowemu. Przepis art. 8 ust. 6 pkt 1 w/w ustawy stanowi, ze za osobe prowadzaca
pozarolniczg dziatalno$¢ uwaza sie osobe prowadzacg pozarolnicza dziatalno$é gospodarczag na
podstawie przepisow o dziatalnosci gospodarczej lub innych przepiséw szczegdlnych. Stosownie
natomiast do art. 13 ust. 4 ustawy o systemie ubezpieczerh spotecznych, osoby prowadzace
pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarczg podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym, wypadkowemu od dnia rozpoczecia wykonywania dziatalnosci do dnia zaprzestania
wykonywania dziatalnosci, z wytgczeniem okresu, na ktéry wykonywanie dziatalnosci zostato
zawieszone na podstawie przepiséw ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej. Jednocze$nie
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych podkreslit, ze katalog tytutdéw rodzacych obowigzek
ubezpieczen spotecznych nie zawiera prowadzenia dziatalnosci rolniczej.

Majac na uwadze powyzsze przepisy, a takze informacje Whnioskodawcy, ze od 4 maja
2017 r. przystapit on do spotki cywilnej ,,Z..... D......... S, ”, ktéra prowadzi wylacznie
dziatalno$¢ rolnicza w mysl art. 3 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej, Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych wuznat, ze w takiej sytuacji brak jest obowigzku podlegania
ubezpieczeniom spotecznym, a w konsekwencji réwniez optacania sktadek na te ubezpieczenia z
tytutu przystgpienia Wnioskodawcy do spotki cywilnej, ktérej przedmiotem dziatalnosci jest

wylgcznie dziatalno$¢ rolnicza w mysl art. 3 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej.

W ocenie Dyrektora Mazowieckiego Oddzialu Wojewo6dzkiego NFZ, w Swietle

stanowiska prezentowanego przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych oraz powotanych powyzej



przepisOw, nalezy stwierdzi¢, ze osoba bedgca wspdlnikiem spétki cywilnej, ktorej przedmiotem
dziatalnosci jest wylgcznie dziatalno$é rolnicza w mys$l art. 3 pkt 1 ustawy o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej, nie podlega obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu z tego
tytutu.

Skoro bowiem podleganie obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu w przypadku
wspolnika spotki cywilnej ma charakter wtdrny wobec podlegania przez takg osobe ubezpieczeniu
spotecznemu z tego tytutu to wspolnik spdtki cywilnej nie podlega obowigzkowemu
ubezpieczeniu zdrowotnemu w sytuacji gdy nie spetnia warunkéw do objecia ubezpieczeniami
spotecznymi z tegoz tytutu.

Wspdlnik spotki cywilnej, ktorej przedmiotem dziatalnosci jest wytgcznie dziatalno$¢
rolnicza w mysl art. 3 ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej polegajgca na dziatalnosci
wytworczej w rolnictwie w zakresie np. chowu i hodowli ryb, nie jest osoba prowadzaca
pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarczg i w konsekwencji nie podlega ubezpieczeniu zdrowotnemu

z tego tytutu.

Z tego tez powodu - Dyrektor Mazowieckiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ orzekt jak

na wstepie.

POUCZENIE
Od niniejszej decyzji  przystuguje odwotanie do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, wniesione za
posrednictwem Dyrektora Mazowieckiego Oddzialu Wojewoddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, w
terminie 7 dni od daty doreczenia decyzji.
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec
Dyrektora Mazowieckiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia. Z dniem doreczenia
Dyrektorowi Mazowieckiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia o$wiadczenia o
zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.
Na podstawie art. 10a ust. 2 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej - niniejsza interpretacja nie jest
wigzagca dla przedsiebiorcy, jednakze przedsiebiorca nie moze by¢ obcigzony jakimikolwiek daninami
publicznymi, sankcjami administracyjnymi, finansowymi lub karami w zakresie, w jakim zastosowat sie do
uzyskanej interpretacji.
Niniejsza interpretacja zostata wydana w oparciu o opis stanu faktycznego zawarty w tresci ztozonego wniosku o
wydanie pisemnej interpretacji. Dyrektor Mazowieckiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia procedujac nad wnioskiem o wydanie interpretacji nie przeprowadza bowiem postepowania
dowodowego. Granice sprawy wszczetej wnioskiem o wydanie interpretacji zakre$lajg jedynie ramy
zaprezentowanego we wniosku opisu stanu faktycznego.
Dyrektor Mazowieckiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia wydajac niniejsza decyzje
przyjatjako prawdziwe o$wiadczenia ztozone przez Wnioskodawce.
Wiazacy charakter niniejszej decyzji ogranicza sie jedynie do stanu faktycznego przedstawionego przez
Whioskodawce i stanu prawnego obowigzujgcego w dacie jej wydania.



