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W. I.R.

Decyzja nr 104/2022/BP
Prezesa

Narodowego Funduszu Zdrowia

Na podstawie 109a ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1285, z pdzn.zm.)
(zwanej dalej: ,ustawg o Swiadczeniach”) oraz art. 34 ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r -
Prawo przedsiebiorcow (Dz. U. 2021 poz. 162, z pdin.zm.) (zwanej dalej: ,Prawem
przedsiebiorcéw”) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 24 stycznia 2022 r., ztozonego przez W. I. R.
W ... (zwang dalej ,,Przedsiebiorcg”, ,Izb3”) o wydanie interpretacji indywidualnej w zakresie
podlegania ubezpieczeniu zdrowotnemu,

1. uznaje za nieprawidiowe stanowisko Przedsiebiorcy, zgodnie z ktéorym cztonkowie
komisji egzaminacyjnych powotywani w skiad komisji egzaminacyjnych lzby, dziatajacych
przy lzbie nie podlegaja od dnia 1 stycznia 2022 r. obowigzkowi ubezpieczenia
zdrowotnego na podstawie art. 66 ust 1 pkt 35a ustawy o $wiadczeniach, z tytutu
pobieranego przez nich wynagrodzenia w zwiazku z petniong funkcja,

2. uznaje za prawidlowe stanowisko Przedsiebiorcy, zgodnie z ktérym osoby petnigce
okreSlone funkcje w organach lIzby, na podstawie wyboru dokonywanego przez
przedstawicieli lzby, i pobierajagce z tego tytulu diety nie podlegaja od dnia
1 stycznia 2022 r. obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego na podstawie art. 66 ust. 1
pkt 35a ustawy o Swiadczeniach z tytutu przyznanych im diet zryczattowanych
zwigzanych z petnieniem funkgji.

Uzasadnienie

Centrala Narodowego Funduszu Zdrowia Telefoniczna Informacja Pacjenta
ul. Rakowiecka 26/30, 02-528 Warszawa 24 h na dobe 7 dni w tygodniu
sekretariat tel. 22 574 63 68 e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590



W. I. R. w ..., wpisana do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego pod
numerem KRS: ..., posiadajgca REGON: ... oraz NIP: ..., ztozyta do Dyrektora Wielkopolskiego
Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia wniosek o wydanie indywidualne;j.
Whniosek, na podstawie art. 109a ustawy oswiadczeniach, zgodnie z witasciwoscig zostat
przekazany Prezesowi Narodowego Funduszu Zdrowia. Wniosek wptynat do wtasciwego organu
3 lutego 2022 r. Wniosek nie spetniat wymogdéw formalnych wniosku o wydanie interpretacji
w sprawie indywidualnej okreslonych w art. 34 ust. 6 Prawa przedsiebiorcow, tj. od wniosku nie
zostata wniesiona optata w wysokosci 40,00 zt. W zwigzku z powyzszym Prezes NFZ, pismem
z dnia 10 lutego 2022 r., wezwat Przedsiebiorce do uzupetnienia brakédw formalnych wniosku.
Zgodnie z art. 34 ust. 7 Prawa przedsiebiorcéw, Przedsiebiorca zostat wezwany do uzupetnienia
wniosku w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania pod rygorem, pozostawienia wniosku
bez rozpatrzenia. Wezwanie zostato wystane do Przedsiebiorcy listem poleconym za
posrednictwem Poczty Polskiej S.A. to jest operatora pocztowego, uprawnionego do
Swiadczenia ustug pocztowych zgodnie z postanowieniami ustawy z dnia 23 listopada 2012 r.
— Prawo pocztowe (Dz.U. z 2020 r. poz. 1041). Przesytka pocztowa zawierajgca wezwanie do
uzupetnienie brakéw formalnych wniosku zostata opatrzona numerem nadawczym: ...
Z informacji zamieszczonych na stronie internetowej Poczty Polskiej S.A. wynika, ze
przedmiotowa  przesytka zostata  doreczona  Przedsiebiorcy dnia 16  lutego
2022 r. W zwigzku z powyzszym siedmiodniowy termin wyznaczony na odpowiedz na wezwanie
do uzupetnienia brakéw formalnych wniosku uptynat z dniem 23 lutego 2022 r. Z uwagi na brak
informacji o wniesieniu opfaty, Prezes NFZ w dniu 23 marca 2022 r. wydat postanowienie
0 pozostawieniu wniosku bez rozpatrzenia. W dniu 25 marca 2022 r. Przedsiebiorca odebrat
przedmiotowe postanowienie. W tym samym dniu Przedsiebiorca poinformowat Prezesa NFZ,
0 uiszczeniu optaty od wniosku (data operacji przelewu w dniu 17 lutego 2022 r.).

W dniu 30 marca 2022 r., Przedsiebiorca ztozyt wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy
domagajac sie uchylenia postanowienia z dnia 23 marca 2022 r. z uwagi na fakt, ze braki
formalne wniosku, w postaci uiszczenia optaty, zostaty przez niego uzupetnione w terminie.
Whniosek o  ponowne rozpatrzenie  sprawy  zostat ztozony w  terminie.
Prezes NFZ postanowieniem z dnia 31 marca 2022 r. (BP.5132.31.2022, 2022.109360.BAST)
uchylit postanowienie z dnia 22 marca 2022 r. o pozostawieniu wniosku bez rozpatrzenia.

W zwigzku z powyzszym, Prezes NFZ zwazyt co nastepuje.



Whioskiem z dnia 24 stycznia 2022 r., Przedsiebiorca zwrdcit sie o wydanie
interpretacji indywidualnej w przedmiocie objecia obowigzkiem ubezpieczenia
zdrowotnego:

1. cztonkéw komisji egzaminacyjnych W. I. R. w ..., powotywanych do komisji
egzaminacyjnych przez Rade Izby, ktdrzy z tego tytutu pobierajg wynagrodzenie
zgodnie z § 26 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 stycznia
2017 r. w sprawie egzaminu czeladniczego, egzaminu mistrzowskiego oraz
egzaminu sprawdzajgcego, przeprowadzanych przez komisje egzaminacyjne izb
rzemieslniczych (Dz. U. poz. 89),

2. 0so6b wybranych przez przedstawicieli organizacji zrzeszonychw W. . R. w ... do
petnienia funkcji w organach statutowych lzby i pobierajacych z tego tytutu

diety uchwalane przez Walne Zgromadzenie Przedstawicieli 1zby.

Przedsiebiorca we wniosku przedstawit wtasne stanowisko, zgodnie z ktérym:

1. cztonkowie komisji egzaminacyjnych W. I. R. w .. nie powinni podlegaé
obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu, poniewaz w ocenie
Przedsiebiorcy postanowienia art. 66 ust. 1 pkt 35a ustawy o Swiadczeniach nie
sg intencjonalnie adresowane do kategorii oséb wchodzgcych w sktad komisji
egzaminacyjnych lzby,

2. osoby wybrane do petnienia funkcji w organach statutowych lzby i pobierajgce
z tego tytutu diety nie powinny podlega¢ obowigzkowi ubezpieczenia
zdrowotnego, poniewaz art. 66 ust. 1 pkt 35a ustawy o Swiadczeniach nie

wymienia 0sob petnigcych swoje funkcje z wybory.

W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze Izba jest przedsiebiorca
W rozumieniu ustawy - Prawo przedsiebiorcéw. Jak bowiem wynika z dokumentacji
dofaczonej do wniosku (aktualny odpis z KRS) jest on wpisany do Rejestru
Przedsiebiorcow pod numerem KRS: ....

Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 35a ustawy o sSwiadczeniach, obowigzkowi
ubezpieczenia zdrowotnego podlegajg osoby powotane do petnienia funkcji na mocy
aktu powotania, ktére z tego tytutu pobierajg wynagrodzenie. Przywotany powyzej

przepis wprowadza dwie przestanki, ktérych kumulatywne spetnienie przesadza



o podleganiu obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego. Pierwsza z nich to powotanie
do petnienia funkcji na mocy aktu powotania. Druga, pobieranie wynagrodzenia
z tytutu petfnienia tej funkcji. Prawodawca zastosowat w przywotanym przepisie
wyrazenie: ,,akt powotania”. Kierujac sie dyrektywg wyktadni jezykowej, okreslanej
w teorii prawa jako zakaz wyktadni synonimicznej, réznym zwrotom jezyka prawnego
nie nalezy nadawac tego samego znaczenia (por.: L. Morawski, Zasady wyktadni prawa,
Torun 2006, s. 103-104). Potwierdzit to miedzy innymi Naczelny Sad Administracyjny
w wyroku z dnia 6 lipca 2021 r., (Il FSK 101/21), w ktérym stwierdzit , ze: ,,Nadanie
réznym pojeciom uzywanym w tekscie prawnym tego samego znaczenia byfoby
sprzeczne z zakazem wyktadni synonimicznej, stanowigcym kanon wsréd dyrektyw
wyktadni jezykowej.”. Analogiczne stanowiska przyjmuje sie takze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego i Trybunatu Konstytucyjnego (por.: postanowienie N z dnia 8 lipca
2020r., I NWW/49/20, postanowienie TK z dnia 25 czerwca 2018 r., TS 77/17).

Kierujgc sie powyzszg dyrektywg przyja¢é nalezy, ze sformutowania:
,akt powotania” uzytego w tresci art. 66 ust 1 pkt 35a ustawy o oswiadczeniach nie
mozna utozsamiaé z innymi wyrazeniami odnoszacymi sie do ,wyboru” do petnienia
funkcji organéw stanowigcych oséb prawnych. Odnoszgc to do niniejszej sprawy nalezy
zbadaé, czy dla kazdego z zarysowanych powyzej standw faktycznych zostaty spetnione
przestanki art. 66 ust. 1 pkt 35a ustawy o Swiadczeniach.

Analizujgc zatem pierwszy stan faktyczny dotyczacy cztonkéw komisji
egzaminacyjnej wyjs¢ nalezy od przepisu § 2 rozporzgdzenia Ministra Edukacji
Narodowej dnia 10 stycznia 2017 r. w sprawie egzaminu czeladniczego, egzaminu
mistrzowskiego oraz egzaminu sprawdzajgcego, przeprowadzanych przez komisje
egzaminacyjne izb rzemiesiniczych. Zgodnie z jego brzmieniem, Komisje powotuje
wilasciwy organ statutowy izby rzemieslniczej. Kadencja komisji trwa pieé lat.
W przypadku koniecznos$ci uzupetnienia sktadu komisji w czasie trwania kadencji
komisji, nowg osobe powotuje sie w sktad komisji na okres do zakonczenia kadencji
komisji. Spetniona zostata zatem pierwsza z przestanek warunkujgcych zastosowanie
przepisu art. 66 ust 1 pkt 35a ustawy o sSwiadczeniach. Cztonkowie komisji
egzaminacyjnej sg bowiem powotywani do petnienia funkcji w komisji.

Przechodzac do kwestii wynagrodzenia jako drugiej przestanki, ktéra implikuje

zastosowanie ww. przepisu ustawy o swiadczeniach zauwazy¢ trzeba, ze pojecie to



nalezy rozumie¢ szeroko. Brzmienie art. 81 ust. 8 pkt 11a ustawy o Swiadczeniach
wskazuje, ze kwota odpowiadajgca wysokosci wynagrodzenia otrzymywanego z tytutu
powofania, stanowi podstawe wymiaru sktadki na ubezpieczenie zdrowotne.
Prawodawca nie ograniczyt zatem wskazanej kategorii ,wynagrodzenia” do zadnych
konkretnych zrédet przychodu, a zatem wszelkie przychody zwigzane z petnieniem
funkcji na podstawie ,aktu powofania” stanowia podstawe ustalenia sktadki
zdrowotnej. Stwierdzi¢ nalezy, ze zostata spetniona druga z przestanek warunkujaca
zastosowanie ww. przepisu ustawy o Swiadczeniach.

W analizowanej sprawie, ziscity sie wszystkie przestanki, ktére determinujg
powstanie obowigzku podlegania ubezpieczeniu zdrowotnemu. Cztonkowie komisji
egzaminacyjnej sg bowiem powotywani do petnienia tej funkcji, a nadto pobierajg
wynagrodzenie w zwigzku z petniong funkcja. Z tych wzgledéw stanowisko wtasne
Przedsiebiorcy przedstawione we wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej
w tym zakresie, nalezy uznac za nieprawidtowe.

Przechodzagc do drugiego przedstawionego przez Przedsiebiorce stanu
faktycznego, dotyczacego cztonkdéw statutowych organow lzby, stwierdzi¢ nalezy, ze
nie zostata spetniona pierwsza z przestanek warunkujgca zastosowanie - w stosunku
do tej grupy osdb - art. 66 ust. 1 pkt 35a ustawy o Swiadczeniach. Przedsiebiorca
wskazat, ze cztonkowie organdéw statutowych lzby wybierani sg podczas Walnego
Zgromadzenia. Majac na uwadze powyzisze, stwierdzi¢ nalezy, ze cztonkowie
statutowych organdw lIzby nie podlegajg obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego na
podstawie art. 66 ust. 1 pkt 35a ustawy o $wiadczeniach, poniewaz nie petnig swoich
funkcji na mocy aktu powotania, lecz petnig je na podstawie wyboru. Tymczasem
zastosowanie art. 66 ust 1 pkt 35a ustawy o $wiadczeniach wymaga, by osoba petnigca
funkcje petnita jg na skutek aktu powofania. Z tych wzgledéw stanowisko wtasne
Przedsiebiorcy, przedstawione we wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej,

nalezy uznac¢ za prawidtowe.



Pouczenie
Od niniejszej decyzji stronie przystuguje:

1) na podstawie art. 34 ust. 5 Prawa przedsiebiorcow w zw. z art. 127 § 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 2021 poz. 735, z pdzn. zm.), zwanej dalej ,k.p.a.” prawo wniesienia do
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, w terminie 14 dni od dnia otrzymania
decyzji, wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy albo

2) na podstawie art. 127a k.p.a., w zw. z art. 127 § 3 k.p.a., prawo zrzeczenia sie
prawa whniesienia do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy. Oswiadczenie o zrzeczeniu nalezy ztozy¢ do
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w terminie 14 dni od dnia otrzymania
decyzji. Z dniem doreczenia Prezesowi Narodowego Funduszu Zdrowia
oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, albo

3) na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2325, z pdin. zm.) prawo whniesienia skargi do
Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w Warszawie, z pominieciem wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy. Skarge wnosi sie za posrednictwem Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia ul. Rakowiecka 26/30, 02-528 Warszawa,

w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia.

Na podstawie art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o postepowaniu przed
sgdami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 ust. 6 rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegétowych zasad pobierania
wpisu w postepowaniu przed sqgdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193,
z pbéin. zm.) strona jest zobowigzana uisci¢ wpis staty od skargi w wysokosci
200 ztotych.

Na podstawie art. 243 ustawy o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi strona,

ktdra spetnia ku temu przestanki, moze ubiegac sie o przyznanie prawa pomocy.



Na podstawie art. 35 ust. 1 Prawa przedsiebiorcow, interpretacja indywidualna nie jest
wigzaca dla przedsiebiorcy, z tym ze przedsiebiorca nie moze by¢ obcigzony sankcjami
administracyjnymi, finansowymi lub karami w zakresie, w jakim zastosowat sie do
uzyskanej interpretacji indywidualnej ani daninami w wysokosci wyzszej niz wynikajace

z uzyskanej interpretacji indywidualne;.



