NF:! Narodowy Fundusz Zdrowia
Centrala w Warszawie

Biuro Administracyjno-Gospodarcze

znak: BAG.261.1.20.2018 Warszawa, 25 wrzesnia 2018 r.

Do wszystkich zainteresowanych

dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, ktérego przedmiotem sa
»Uslugi telefonii komorkowej oraz Internetu bezprzewodowego dla NFZ”

W dniu 25.09.2018 r.. do Zamawiajacego wplyne¢ty zapytania dotyczace wyjasnienia tresci Specyfikacji

Istotnych Warunkéw Zamowienia. Na podstawie z art. 38 ust. 1 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych

Zamawiajacy udziela nastepujacych odpowiedzi:

Pytanie/Whniosek nr 1

1. Przedmiotem udzielanego zamowienia jest miedzy innymi dostawa telefonow komodrkowych.

Zamawiajacy zgodnie z opisem przedmiotu zamoéwienia planuje zakup 55 (+17) telefonow
kategorii I oraz 783 (+34) telefonéw kategorii II. W dokumentacji przetargowej Zamawiajacy
wymaga skalkulowania oferty w ten sposdb, aby cena za aparat kategorii pierwszej nie
przekroczyta kwoty 299 zl netto, natomiast cena za aparat kategorii drugiej nie przekroczyta ceny
69 zt netto. Ponadto zastrzezono, iz wybodr telefondow bedzie nastepowal poprzez wskazanie
telefonéw z aktualnego na dzien ztozenia zamoéwienia cennika dostepnego dla ogotu klientow
biznesowych (z podziatem na telefony ponizej i powyzej 2.000 zt dla kategorii I 1 IT)

2. W ocenie wykonawcy taki opis przedmiotu zamowienia uniemozliwia oszacowanie ceny oferty
Oraz razgco narusza Prawo zaméwien publicznych z kilku powodow.

Cena maksymalna.
3. Po pierwsze, zatem do czynienia z ustaleniem ceny maksymalnej oferowanych urzadzen.
Zamawiajacy bezzasadnie wprowadza limity cenowe ograniczajagc prawo wykonawcow do
samodzielnego ustalenia ceny. Powotujac sie na poglady orzecznictwa, zwracamy uwagg na to, iz:

,zgodnie z art. 14 p.z.p., do czynnosci podejmowanych przez zamawiajgcego i wykonawcow w
postepowaniu o udzielenie zamdéwienia stosuje sie przepisy k.c. i to wprost, a nie odpowiednio
(por. M. Stachowiak, uwaga 2 do art. 14 p.z.p., op.cit.; A. Rudowald, Zamowienia publiczne jako
sprawy cywilne, Zamowienia Publiczne Doradca nr 11/2007, s. 61). Odestanie to obejmuje
wszystkie czynnosci faktyczne i prawne podejmowane przez zamawiajgcego i wykonawcow, (...)
zachowanie wykonawcy i zamawiajgcego podlega kontroli takze z punktu widzenia okreslonej w
art. 5 ke konstrukcji maduzycia prawa podmiotowego”(Postanowienie = Trybunatu
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Konstytucyjnego z dnia 9 maja 2012 r. sygn. akt P 47/11). W naszej ocenie ustanowienie cen
statych stanowi naduzycie prawa podmiotowego przez Zamawiajacego, gdyz godzi w nasze
interesy jako uczestnika publicznego postepowania o udzielenie zaméwienia. Krajowa Izba
Odwolawcza wielokrotnie dawata wyraz przekonaniu, iz ustawa Prawo zamowien publicznych
sprzeciwia si¢ ustalaniu cen maksymalnych przez Zamawiajacego. Przyktadowo:

»~Charakter postepowania o udzielenie zamowienia publicznego nie pozwala na Zamawiajgcemu
na okreslenie cen za wykonanie przedmiotu zamowienia. (...) Fakt, iz cena jest elementem oferty
wynika takze z przepisow kodeksu cywilnego, ktory w art. 66 §1 stanowi, iz oferta jest
oSwiadczeniem drugiej stornie woli zawarcia umowy zawierajgcym istotne jej postanowienia, do
ktorych niewgtpliwie nalezy cena. Stanowisko, iz okreslenie ceny za realizacje zamowienia jest
czynnoscig wykonawcy mozna wywies¢ ponadto z faktu, iz cena jest obligatoryjnym kryterium
oceny ofert w kazdym postepowaniu o udzielenie zamowienia (art. 92 ust. 2 ustawy Pzp) i czesto
jest jedynym lub glownym elementem konkurencji pomiedzy wykonawcami. Powyzsze prowadzi do
wniosku, iz ustalenie przez Zamawiajqcego gornej granicy kwoty (...) wykracza poza przyznane mu
w ustawie Pzp kompetencje. (Wyrok KIO z dnia 22 maja 2009 roku, sygn. akt KIO/UZP 586/09)

Jak podkresla si¢ w orzecznictwie, strony uczestniczace w obrocie gospodarczym powinny by¢ w
mozliwie najwigckszym zakresie jednakowo traktowane co do praw i obowigzkéw przy realizacji
zamowienia (sygn. akt: KIO/UZP 1221/09). Podobnie Izba w sprawie o sygn. KIO 184/10: ,,Przy
uwzglednieniu zasady swobody zawierania umow, okreslonej w art. 3531 k.c. zawarcie umowy na
oznaczonych warunkach pozostawione jest decyzji stron, z ograniczeniami wynikajacymi z tresci
wymienionych przepisow. Zdaniem Izby, nalezy roéwniez zwazy¢, iz postepowanie o zamoOwienie
publiczne ma doprowadzi¢ do wybrania najkorzystniejszej oferty i podpisania umowy z
wykonawcg, gwarantujagcym jej nalezyte wykonanie przy przestrzeganiu zasad okreslonych w art.
7 ust. 1 i 3 ustawy Pzp, a takze w zgodnosci z przepisami tej ustawy. Stad naduzywanie praw
podmiotowych przez zamawiajacego, do ustalania warunkéw zaméwienia, nadmierny rygoryzm i
asekuracja, niewlasciwe stosowanie prawa, nie stuzy realizacji celow zaktadanych przez Ustawe
prawo zaméwien publicznych - otwartych na konkurencje. Zniechgca wykonawcéw do
uczestnictwa w takim postgpowaniu, gdzie granice przedmiotu zamowienia, ktore przyjdzie im
realizowac nie zostaly w sposob przewidywalny okreslone, a wykonawce obarcza si¢ nadmiernym
ryzykiem niedoszacowania ceny oferty. W warunkach tak prowadzonego postepowania, kazdy z
wykonawcow bedzie mogt inaczej identyfikowaé poszczegolne ryzyka, co moze doprowadzi¢ do
ztozenia nieporéwnywalnych ofert, takze w aspekcie okreslonym art. 90 ust. 1 ustawy Pzp. ”
Zamawiajacy okreslajac statle wynagrodzenie za dostawe telefonéw wykroczyt poza ramy opisu
przedmiotu zamdwienia okreslone w przepisach ustawy Prawo zaméwien publicznych. Okreslenie
ceny za przedmiot zamdwienia winno pozostawacé uprawnieniem wykonawcy.

Brak pewnosci na temat zakresu zamoéwienia.

5.

6.

Powyzej cytowane postanowienia uniemozliwiajg takze oszacowanie ryzyk gospodarczych
zwigzanych z realizacjag umowy. Jesli bowiem cena urzadzenia ma by¢ faktycznie subsydiowana w
cenie innych ustug (na tym polega oferowanie telefonu w cenie maksymalnej) to koniecznym jest
zapewnienie jednoznacznych informacji na temat tego, z jakich statych przychodéw bedzie ona
pokrywana. Przychody wykonawcy w tym zakresie powinny by¢ niezmienne. Przykladowo
praktykowany na rynku zakup telefonu za 1 zt w przypadku abonamentu dla osob fizycznych
wigze si¢ z zawarciem umowy na okres 24 miesigcy. Sprzedawca z gory zna ceng nabycia telefonu
co pozwala mu na skalkulowanie wysokosci stalego abonamentu uiszczanego przez okres 24
miesiecy, uwzgledniajgcego zarowno koszt nabycia urzadzenia, jak i wykonywanych ustug
telekomunikacyjnych.

Zgodnie z tre$cig dokumentacji przetargowej: ,,Przedmiotem zamowienia jest $wiadczenie przez
Wykonawce na rzecz Zamawiajacego ustug telekomunikacyjnych przez okres 24 miesigcy lub do
wyczerpania srodkow finansowych przewidzianych na realizacje¢ Umowy”. Umowa zatem moze
by¢ zakonczona wczes$niej niz deklarowane 24 miesigce. Dostawa telefonow komorkowych bedzie
realizowana na biezgco w zaleznos$ci od aktualnych potrzeb kazdego z ptatnikow na jego zlecenie.
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10.

Zamawiajacy przewiduje takze opcjonalng mozliwos¢ zwigkszenia tgcznej liczby posiadanych
aktywacji, maksymalnie o 20% dodatkowych aktywacji w taryfie glosowej. W takim przypadku
dodatkowe aktywacje maja zosta¢ zakupione wraz z aparatami telefonicznymi, a liczba aparatow
podana w tabeli nr 1 opisu przedmiotu zamdéwienia ulega zwigkszeniu. Co wazne, zgodnie z
wyjasnieniami s.i.w.z. (pytanie 4) wszelkie umowy zawarte w ramach prawa opcji beda konczyty
sie z dniem zakonczenia umowy podstawowej.

Wykonawcy zatem nie majg pewnosci, iz w odniesieniu do kazdego z dostarczanych telefonow
przedmiot zamdwienia bedzie wykonywany przez peten okres 24 miesiecy. Zamawiajacy moze
przyktadowo domagaé si¢ opcjonalnych dostaw 160 telefonow wraz z aktywacja ustug (20% z
liczby 838 aktywacji glosowych dla zamoéwienia podstawowego) na dwa miesigce przed
zakonczeniem wykonywania umowy. Przyjmujac, iz cena rynkowa zamawianego telefonu I
kategorii wynositaby 1.500 zt netto, za$ cena maksymalna ofertowa telefonu to 69 zt faktyczny
koszt dla wykonawcy nieuiszczony w cenie zakupu to 228.960 zt netto (240.000 zt koszt zakupu —
11.040 zt koszt sprzedazy). Oznacza to tyle, iz kazdy z dwoch pozostatych miesigcznych
abonamentéw winien by¢ obcigzony kosztem ponad 700 zt netto zakupu sprzetu (na co nie
pozwala s.i.w.z. przyjmujac statg wysoko$¢ optaty abonamentowe;j).

Wykonawca sktadajac oferte bedzie zmuszony do podania wysokosci abonamentu (w stalej
miesi¢cznej wysoko$ci) ktory ma pokry¢ koszt zakupu telefonu, za$ faktyczny czas trwania
umowy 1 uiszczania abonamentu nie jest znany. Innymi stowy zna¢ bedziemy wysoko$é
miesigczng abonamentu, ale nie ilo$¢ takich abonamentow w odniesieniu do dostarczonego
telefonu. Sposob opisania przedmiotu zamowienia pozbawia wykonawcy szans na skalkulowanie
rentownosci oferty. Z jednej strony powyzsze rozwigzanie nie gwarantuje uzyskania przez
wykonawce zalozonego zysku, jak i godzi w zasade zachowania poréwnywalnosci sktadanych
ofert (wykonawcy moga przyja¢ odmienne zatozenia w tym zakresie). Jak zauwaza Izba odnoszac
si¢ do rownowagi potrzebami Zamawiajacego oraz mozliwos§ciami rynku:

,, Osiggniecie tej rownowagi wymaga po stronie Zamawiajgcego zaangazowania w prowadzong
procedure, znajomosci relacji panujgcych na rynku, znajomosci przedmiotu zamowienia oraz
rynku wilasciwego dla danego typu dostaw, ustug lub robot budowlanych - tak aby zastosowane
przez Zamawiajgcego metody i Srodki zmierzajgce do osiggniecia zaktadanych celow nie
skutkowaly zaburzeniem wymaganej w postgpowaniu o udzielenie zamowienia rownowagi”.
(Wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 14 marca 2017 r. sygn. akt 371/17, Informator Urzgdu
Zamowien Publicznych nr 1/2017)

Zamawiajacy sporzadza opis przedmiotu zamowienia w praktyce uniemozliwiajacy przygotowanie
oferty. Mamy do czynienia nie tyle z przerzuceniem na wykonawce ryzyk wykonywania
zamoOwienia co z niejednoznacznoscig opisu przedmiotu zamoéwienia nie dajaca podstaw do
skalkulowania rentownosci oferty. To Zamawiajacy - w trakcie realizacji zamdéwienia - bedzie
faktycznie decydowal o tym, czy kontrakt bedzie dla wykonawcy zapewnial zysk, czy tez
doprowadzi do powstania znaczacych strat. W naszej ocenie tak sporzadzony opis przedmiotu
zamoOwienia razaco narusza zasade uczciwej konkurencji.

Reasumujgc, cena miesigczna abonamentu, jak i1 koszt nabycia urzadzenia pozostang stale.
Natomiast wysoko§¢ skumulowanego abonamentu bedzie si¢ rdznita w zaleznosci od czasu
trwania umoéw krotszych niz 24 miesigczne. Wykonawca nie wie zatem, jakie w tym zakresie
osiggnie przychody, czy przychody pokryja koszty nabycia urzadzenia oraz $wiadczonych ustug.
Jak podkresla Izba w podobnych okolicznosciach: ,, Taki sposob okreslenia przedmiotu
zamOwienia nie spelnia wymogéw art. 29 ust. 2 ustawy Pzp, ktory nakazuje, aby przedmiot
zamoOwienia byl opisany w sposdb wyczerpujacy i konkretny (...) zamawiajacy zastosowat
praktyke handlows, ktora pozostawia wykonawce w niepewnosci, co do zakresu, jaki uda mu si¢
zrealizowa¢ w ramach umowy, oraz uniemozliwia kalkulacj¢ ceny umownej. W efekcie na
wykonawce zostaje przerzucone cale ryzyko gospodarcze kontraktu, co z kolei stoi w sprzecznosci
z zasada rownosci stron umowy Podobnie KIO w wyroku z dnia 23 lipca 2010 r. w sprawie o
sygn. akt KIO 1447/10.



Brak gérnego limitu wartosci urzadzen.

11. Nalezy ponadto podkresli¢, iz zgodnie z trescig warunkéw przetargowych w przypadku telefonow
kategorii II Zamawiajacy ma prawo wyboru dowolnych urzadzen w cenie powyzej 2.000 zi bez
gornego limitu. Wybor telefonow bedzie nastgpowac z aktualnego na dzien ztozenia zamoéwienia
cennika dostepnego dla ogotu klientow biznesowych.

12. Zwracamy uwagg¢ na to, iz w ofertach przedsicbiorstw telekomunikacyjnych mieszczg sig
przyktadowo takie urzadzenia jak BlackBerry Keyone w cenie 2.059 zl, jak i Samsung Galaxy
Note9 Dual SIM w cenie 4.299,00 zt, czy iPhone X 256GB w cenie 5.299,00 zt (Ceny podane na
stronie https://www.orange.pl/sklep7processType=S ALE OF GOODS# stan na dzien 11 wrze$nia
2018 roku.). Moze wystgpi¢, zatem réznica w wysokosci ponad 3.000 zt w przypadku kosztu
zakupu jednego urzadzenia. Zamawiajacy moze zamowi¢ 72 (55+17) telefony II kategorii o
warto$ci rynkowej 148.248 zt (BlackBerry Keyone), jak i telefony o wartosci 381.528 zt (iPhone
X 256GB). Co wigcej, korzystajac z uprawnienia opcjonalnego zwigkszenia liczby aktywacji
glosowych o 20% kwota ta moze znaczaco wzrosna¢. Podkreslenia wymaga, iz dokumentacja
przetargowa nie precyzuje czy wzrost o 20% dotyczy kazdej z kategorii telefonéw z osobna, czy
tez mozliwe jest przyktadowo zaméwienie 160 aparatow iPhone X 256GB na dwa miesigce przed
zakonczeniem wykonywania umowy (koszt 847.840 zt). Zwracamy uwage na to, iz koszt ten -
teoretycznie subsydiowany w cenie abonamentu - zostanie pokryty jedynie w znikome;j cze$ci.

13. Mamy do czynienia z sytuacja nieakceptowalng na gruncie prawa zamdwien publicznych.
Pracownicy Zamawiajacego wskutek wadliwosci opisu przedmiotu zamowienia otrzymuja
uprawnieninie do podejmowania decyzji w sprawie rentownosci lub braku rentownoS$ci
zamowienia w trakcie jego wykonywania. Niejednoznaczno$¢ opisu przedmiotu zamoéwienia czyni
pozornym konkurencyjno$¢ samego postgpowania przetargowego, gdyz o faktycznym zysku lub
stracie wykonawcow bedzie decydowal Zamawiajacy juz w trakcie realizacji umowy.

14. Biorac pod uwage powyzsze wnosimy o wyjasnienie tresci s.i.w.z. poprzez usunigcie wskazanych
przez nas brakoéw uniemozliwiajacych ztozenie oferty. W naszej ocenie zasadnym jest co najmniej
ustanowienie granicy wartosci telefonu kategorii II do kwoty 3.500 zt lub tez sporzadzenie
odmiennego sposobu ustalania warto$ci oferowanego telefonu (np. poprzez zaproponowanie
trzech telefonow w ofercie dla kazdej z kategorii wraz z prawem do ich zmiany w przypadku
niedostepnosci modelu).

Odpowiedz na pytanie 1

W odpowiedzi na Wniosek Wykonawcy Zamawiajacy wprowadza gorny limit dla I kategorii telefonow tj.
4000,00 zt. Z uwagi na wprowadzong modyfikacje zapis w Zataczniku nr 1 do Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamoéwienia w pkt. 4.1. Telefony komérkowe w Tabeli 1 ,,Wymagania odno$nie aparatow
telefonicznych” w Kolumnie ,,Warunek dla danej kategorii” otrzymuje brzmienie: ,,Cena netto
w aktualnym na dzien zlozenia zamdwienia cenniku Wykonawcy na zakup aparatow bez aktywacji
zawiera si¢ w przedziale od 2000,00 zt do 4000,00 zt”

Ponadto Zamawiajacy informuje, Ze nie jest w stanie okre$li¢ terminow realizacji dodatkowych aktywacji,
tj. momentu, w ktorym dodatkowe aktywacje zostang zamoéwione, w zwigzku z czym obowigzkiem
Wykonawcy jest taka kalkulacja oferty i uwzglednienie w pozostatych kosztach zakupu telefondéw, aby
Zamawiajacy mogt dokonac realizacji dodatkowych aktywacji w dowolnym momencie trwania umowy.

Pytanie 2/Whniosek 2

15. W treSci punktu 6.4 opisu przedmiotu zamdwienia Zamawiajgcy zamiescit nastgpujgce
postanowienie: ,,W przypadku Centrali Zamawiajacego (ul. Grojecka 186, Warszawa),
Wykonawca bedzie zobowigzany w ramach realizacji Umowy zapewni¢ sygnat telefonii
komoérkowej umozliwiajacy Zamawiajacemu bezproblemowe korzystanie z ustug telefonii
komoérkowej w standardzie, co najmniej 2G i 3G na wszystkich kondygnacjach zajmowanych
przez Zamawiajacego tj. kondygnacje od -3 do 3. Zamawiajacy wymaga zapewnienia zasiegu o
parametrach jak w zdaniu poprzednim w nieprzekraczalnym terminie do 3 miesiecy od dnia
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zawarcia Umowy” W wyjasnieniach s.i.w.z. Zamawiajacy dodal, iz wyraza zgode na wykonanie
pomiardw zasiggu w siedzibie Zamawiajacego.

16. W ocenie wykonawcy mamy do czynienia z opisem niejednoznacznym, niewyczerpujacym,
uniemozliwiajacym sporzadzenie oferty. Wykonawca zostal bowiem pozbawiony wiedzy
niezbednej do przygotowania oferty. Jedynie posiadanie podstawowych informacji na temat
budynkow (dokumentacja, opis techniczny etc.) pozwala na okreslenie kosztow wykonywania
swiadczen. Zamawiajacy winien przykladowo wskaza¢, czy istnieje mozliwo$¢ umieszczenia
wlasnej instalacji radiowej, czy istnieja w tym zakresie jakie§ ograniczenia, czy Zamawiajacy jest
administratorem budynkéw, czy tez jest konieczne dokonanie uzgodnien z podmiotami trzecimi.
Konieczne jest okre$lenie, czy umieszczenie wlasnej infrastruktury jest nicodptatne czy odptatne
(dzierzawa miejsca), jakie sg koszty pozyskania energii dla uzytkowanych przez wykonawce
urzadzen etc. Brak takich informacji razaco uprzywilejowuje obecnego dostawe ustug
telekomunikacyjnych dla Zamawiajacego.

17. Warto zauwazy¢, iz obowiazek jednoznacznego i wyczerpujacego okreslenia przedmiotu
zamoOwienia cigzy na zamawiajacym, a nie wykonawcach. Wykonawcy nie moga mie¢ obowigzku
poszukiwania potrzebnych informacji dla przygotowania oferty z innych zrddet niz s.i.w.z.(
Informacja o wyniku kontroli doraznej, sygn. UZP/DKD/KND/38/13, www.uzp.gov.pl)
Zwracamy uwage na nastepujacy Prezesa UZP (Informacja o wyniku kontroli doraznej, sygn.
UZP/DKD/KND/38/13, www.uzp.gov.pl) ,,Zroédlem informacji dla wykonawcow powinien by¢
zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 3 ustawy opis przedmiotu zamoéwienia zawarty w specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia nie za§ wizja lokalna. Przy czym nalezy wskazaé, iz wizja lokalna
wykonawcOw na gruncie przepisOw ustawy jest informacji na temat elementdw niezbednych do
wykonania umowy. (...) W ocenie Prezesa Urzgdu Zamoéwien Publicznych tres¢ zapisu pkt 3.4
siwz przenosil na wykonawcéw lub zmniejszal w sposdb nieuprawniony obowigzek
Zamawiajacego o ktorym mowa w ort. 29 ust. 1 ustawy Wykonawcy bez jakiejkolwiek wiedzy na
temat uwarunkowan technicznych wykonania przedmiotu zamdéwienia majg zobowigza¢ si¢ do
zapewnienia mozliwo$ci budowy infrastruktury telekomunikacyjnej w budynkach Zamawiajacego.

18. Biorac pod uwagg powyzsze wnosimy o doprecyzowanie s.i.w.z. 0 podniesione powyzej braki
dokumentacji przetargowe;.

Zwracamy uwagg na to, iz sposob przeprowadzenia niniejszego postepowania zgodnie z trescig art. 165
Pzp moze by¢ poddany kontroli doraznej Prezesa Urzgdu Zamoéwien Publicznych wszczetej z urzgdu lub
na wniosek w przypadku uzasadnionego przypuszczenia, ze w trakcie wykonywania zaméwienia doszto
do naruszenia przepiséw ustawy Prawo zamowien publicznych.

Odpowiedz na pytanie 2

Zamawiajacy informuje, ze w przeciwienstwie do Wykonawcy nie jest podmiotem profesjonalnie
dziatajagcym na rynku telefonii komorkowej, dlatego tez nie jest w stanie przewidzie¢ i poda¢ wszystkich
informacji jakie moga byc¢ potrzebne Wykonawcy do okreslenia sposobu i kosztow wykonania
niezbednych instalacji. Wykonawca posiada informacje o lokalizacjach stacji bazowych i parametrach
wlasnej sieci, ktora ma by¢ wykorzystywana do $wiadczenia ustug dla Zamawiajacego. Zamawiajacy
informuje rowniez, ze Wykonawcy zawsze jest uprawniony do przeprowadzenia wizji lokalnej po
wczesniejszym uzgodnieniu terminu z Zamawiajgcym.

W zwiazku z modyfikacja Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, Zamawiajacy informuje
0 przesunieciu terminu sktadania ofert na 11 pazdziernika 2018 r. W zwigzku z powyzszym zmienia zapisy
SIWZ odpowiednio:

- zapis Specyfikacji w pkt XIlI OPIS SPOSOBU PRZYGOTOWANIA OFERT ppkt 14 otrzymuje
nastepujace brzmienie:

Sporzadzong ofert¢ nalezy opakowa¢ w kopert¢ oznaczona dokltadng nazwa i adresem wykonawcy oraz
napisem ,,POSTEPOWANIE NR BAG.261.1.20.2018. OFERTA — Ustugi telefonii komérkowej oraz
Internetu bezprzewodowego dla NFZ. NIE OTWIERAC PRZED 11 pazdziernika 2018 r. GODZ.
10:30”.



http://www.uzp.gov.pl/
http://www.uzp.gov.pl/

- zapis Specyfikacji w pkt XIV MIEJSCE ORAZ TERMIN SKEADANIA T OTWARCIA OFERT
ppkt 1, otrzymuje nastgpujace brzmienie:

Oferty nalezy sktada¢ w zamknietych kopertach w Narodowym Funduszu Zdrowia Centrala w Warszawie,
przy ul. Grojeckiej 186, 02-390 Warszawa, pok. 0.02 w_terminie do dnia 11 pazdziernika 2018 r. do
godz. 10:00.

- zapis Specyfikacji w pkt XIV MIEJSCE ORAZ TERMIN SKEADANIA I OTWARCIA OFERT
ppkt. 6 otrzymuje nastgpujace brzmienie:

Otwarcie ofert odbedzie si¢ W dniu 11 pazdziernika 2018 r. 0 godz. 10:30 w Narodowym Funduszu
Zdrowia Centrala w Warszawie przy ul. Grojeckiej 186, pok. 0.02.

Przewodniczaca
Komisji Przetargowej

Dorota Brymas
/dokument podpisany elektronicznie/



		2018-09-25T14:57:39+0200




